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Wykonywanie umowy 0 zamowienie
publiczne po upadtosci konsorcjanta

Osoba reprezentujgca konsorcjum, po upadtosci jednego z konsorcjantow, powinna jak najszybciej uzyskac
petnomocnictwo od syndyka. A konsorcjanci muszg rozliczyc sie z upadtym i podwykonawcami konsorcjum.
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Pawet Jadczak
radca prawny, partner w
kancelarii Jacek Kosinski
Adwokaci i Radcowie Prawni

MAT.PRAS.

Ponizszy artykul stanowi druga
cze$é tekstu opublikowanego 10
grudnia br. i wskazuje na wybrane
problemy powstale na skutek
upadtosci konsorcjanta.

Waznos¢ udzielonych
petnomocnictw

W odniesieniu do wcze$niej-
szych rozwazan, nalezy pochyli¢
sie nad zagadnieniem ,wazno$ci”
udzielonych przez upadlego pet-
nomocnictw. Na szczeg6lng uwage
zastuguje pytanie: czy lider kon-
sorcjum (konsorcjant, ktéry
w umowie o wykonanie zaméwie-
nia publicznego zostata wskazany
jako reprezentujacy wszytskich
wykonawcé4w) po rozwiazaniu
spotki cywilnej, czy tez upadiosci
czlonka konsorcjum zorganizowa-
nego w innej formie, utrzymat
swoj dotychczasowy status - pel-
nomocnika wykonawcéw. Nieste-
ty, odpowied? jest co do zasady
przeczaca. OczywiScie istniejq
argumenty za stanowiskiem prze-
ciwnym, lecz sa one w zdecydowa-
nej mniejszo$ci.

Zgodnie z art. 1097 § 2 Kodeksu
cywilnego (dalej KC) prokura wy-
gasa wskutek ogloszenia upadtosci
mocodawcy (przedsiebiorcy).
W orzecznictwie sadowym przyj-
muje sie, ze z chwilg ogloszenia
upadtosci wygasa rowniez udzielo-
ne przez upadlego pelnomocnic-
two (wyrok SN z 13 grudnia 2007 r.,
1CSK 314/07 oraz postanowienie SN
z 7 listopada 2003 r. | CZ 127/03).
Stanowisko takie wyrazono takze
w piSmiennictwie (zob. A. Jakubec-
ki, w: Jakubecki, Zedler, Komen-
tarz, 2006, s. 232-233; R. Adamus,
Glosa do wyroku SN z 13 grudnia
2007 r., | CSK 314/0). Wystepuja
réwniez stanowiska odmienne (tak:
SN w wyr. z 25 marca 2010 r., | CSK
427/09) lecz sa one w zdecydowa-
nej mniejszosci.

Uprawnienia lidera bazuja na
umocowaniu go do wykonywania
réznego rodzaju czynnosci, w tym
czynno$ci prawnych w imieniu
czlonkéw konsorcjum. Nawet gdy-
by kwalifikowa¢ stosunek prawny
miedzy czlonkami konsorcjum
aliderem jako odrebny od umowy
spoiki cywilnej, to ze wzgledu na
jego istotna zbiezno$¢ z umowaq
zlecenia podlegalby automatycz-
nemu wygasnieciu na podstawie
art. 102 Prawa upadios$ciowego
(dalej PrUpad), zgodnie z ktéorym
,Zawarte przez upadiego umowy
zlecenia, w ktérych upadty byl da-
jacym zlecenie wygasaja z dniem
ogloszenia upadlos$ci”.
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Kolejnym argumentem przema-
wiajacym za wygasnieciem pelno-
mocnictwa jest takze, to iz oglosze-
nie upadlo$ci pozbawia upadlego
Z mocy samego prawa zarzadu oraz
mozliwosci korzystaniairozporza-
dzania masa upadlo$ci. Nie sposob
wiec uznaé, ze czynnosci wykony-
wane z jego legitymacji moga po tej
dacie ksztaltowa¢ prawa i obowiaz-
ki zwigzane z masa upadlosci (A.
Jakubecki, Glosa do postanowienia
SNz 7 listopada 2003 r.,1 CZ 127/03,
OSP 2004/10/ 123). Byloby to
oczywiste obejscie przepisow
Prawa upadlo$ciowego. Niemniej
jednak, istnieje takze orzecznictwo
wskazujace na trwato$¢ umocowa-
nia lidera w okreslonych warun-
kach (tak: wyrok Sadu Najwyzszego
z 6 lipca 2018 r., sygn. akt Il CSK
562/17).

W konsekwencji lider winien jak
najszybciej uzyskaé pelnomocnic-
two od syndyka, bowiem traci legi-
tymacje do wystepowania w imie-
niu catego konsorcjum, co na ogé6t
stoi w sprzeczno$ci z postanowie-
niami umowy o wykonywania za-
moéwienia publicznego.

Srodki zgromadzone
na rachunkach bankowych

Jezeli byli wspolnicy dokonaja
1 .zaplaty z rachunku escrow
(»patrz ramka) - nie naruszajac
cze$ci nalezacej do syndyka - za
zobowigzania konsorcjum, moze to
zosta¢ potraktowane jako rozpo-
rzadzenie z majatku wspolnikéw
»,W ramach likwidacji” przez
wszystkich wspolnikow, w tym
upadiego. Poniewaz wspolnicy
placa cato$¢ zobowiazan, w tym
cze$¢ obciazajaca upadlego, regres
za zaplate za zobowiazania powsta-
te przed dataq upadto$ci wchodzi do
masy upadtosci. Co do dalszych
zobowigzan, wspétwlasciciele po-
winni podjaé¢ decyzje wspdlnie
przy zastosowaniu zasad zarzadu
rzecza wspoélna, podejmujac
w sprawach sptat odpowiednia
uchwate, a nastepnie dokonywa¢
splat z majatku objetego wspotwla-
snoscia.

Jezeli rachunek nie jest typu
Z.escrow, to wchodza w gre
przepisy szczegélne, ktére powo-
duja, iz w rzeczywistosci srodki
zgromadzone na rachunku albo
pozostaja zasadniczo w catosci za-
jete przez syndyka (jezeli rachunek
prowadzono na rzecz upadiego),
albo syndykowi przystuguje rosz-
czenie o wyplate $rodkéw z ra-
chunku prowadzonego na rzecz
innego konsorcjanta, niz upadly.

W praktyce korzystanie z ra-
chunku escrow jest korzystne dla
konsorcjantéw, nie tylko z punktu
widzenia upadiosci posiadacza
rachunku.

Mozliwos¢ domagania sie
przez syndyka zaptaty
zaliczki

Wspdlnik spétki cywilnej nie jest
samodzielnie legitymowany do
dochodzenia wierzytelnosci wcho-
dzacej w sktad majatku wspolnego
wspolnikow tej spolki czy to w ca-
tosci czy tez w czesci. Wszyscy
wspoélnicy musza dzialaé¢ razem.
Podobna zasade stosuje sie do
konsorcjow majacych istotne cechy
umowy spolki cywilnej, ale formal-
nie nie dzialajacych w tej formie
organizacyjnej (wyrok Sadu Apela-
cyjnego w Warszawie z 18 czerwca
2014r.,VIACa1322/13).

Sytuacja w zakresie mozliwos$ci
samodzielnego domagania sie za-
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Rachunek escrow

To rodzaj rachunku bankowego, ktérego zatozenie odbywa sie na podstawie
co najmniej fréjstronnej umowy (ale stron takiej umowy moze by¢ wigce;j).
Zazwyczaj umowa podpisywana jest na czas okreslony, a jej dtugos¢
uzalezniona od ferminu finalizacji transakcji, na ktérej potrzeby otwierany zo-
stat rachunek. Podstawowg cecha tej umowy jest uzaleznienie wyptaty
Srodkow na rachunku od zlecenia nie tylko posiadacza rachunku, ale takze

stron wskazanych w umowie escrow.

udzialowi w tym majatku, bez
wzgledu na stanowisko pozosta-
lych wspoélnikéw. Co oczywiste,
syndyk pozostanie oczywiscie
obowiagzany solidarnie do zwrotu
w takiej sytuacji.

W praktyce nalezy starac sie ra-
czej uzgodni¢ z syndykiem wziecie
zaliczki jedynie przez podmiot lub
podmioty wykonujace dalej zamé-
wienie pamietajac, Ze sad upadio-
$ciowy unika ryzyka i czynno$¢
syndyka polegajaca na wyplacie

99 Kazdy ze skladnikéw majatku spotki
cywilnej staje sie przedmiotem wiasnosci
w czeSciach utamkowych. Syndyk
prowadzi sprzedaz udziatu we wtasnosci
rzeczy na drodze cywilnej, nie egzekucyjnej.

platy przez jednego wspodlnika
zmienia sie istotnie po rozwigzaniu
spoiki cywilnej. Do majatku bytych
wspolnikéw zastosowanie znajda
odpowiednio przepisy o wspotwla-
sno$ci w czesciach utamkowych,
czego podstawowym skutkiem jest
wyodrebnienie udzialéw w tym
majatku przez kazdego ze wsp6lni-
kéw. Byly wspolnik spoétki cywilnej
uzyskuje wiec samodzielna legity-
macje do dochodzenia na wlasna
rzecz przypadajacej mu czes$ci
wierzytelnoSci.

W sytuacji rozpadu sp6tki cywil-
nej do wspélnych wierzytelnosci, o
ile sa podzielne, zastosowanie
znajdzie co do zasady art.379 §1i2
KC, stanowiacy, iz jezeli jest kilku
dhuznikéw albo kilku wierzycieli,
a $wiadczenie jest podzielne, za-
rowno dlug, jak i wierzytelnosé
dzielq sie na tyle niezaleznych od
siebie czesci, ilu jest dluznikéow
albo wierzycieli. Cze$ci te saréwne,
jezeli z okoliczno$ci nie wynika nic
innego (§ 1), za$ $wiadczenie jest
podzielne, jezeli moze by¢ speinio-
ne czesciowo bez istotnej zmiany
przedmiotu lub wartosci (§ 2).

W przypadku zlozenia wniosku
o platnos¢, a wiec w przypadku juz
powstalej swoistej ,wierzytelnosci
o wyplate zaliczki” nalezy wskazac,
iz zasadniczo istnieje ryzyko sku-
tecznego domagania sie zaplaty
czesci zaliczki przez syndyka od
zamawiajacego. W tym kierunku
wypowiedzial sie Sad Najwyzszy,
ktéry miedzy innymi w wyroku
z 6 listopada 2002 r., | CKN 118/00,
rozstrzygnal, ze wierzytelnosé
pieniezna, stanowiaca sktadnik
majatku wspdlnego, po rozwiaza-
niu spéiki cywilnej moze by¢ do-
chodzona przez bytego wspoélnika
w cze$ci odpowiadajacej jego

zaliczki moze nie zyska¢ aprobaty
sedziego komisarza.

Solidarnos¢ wspélnikéw
spotki cywilnej
po ogtoszeniu upadtosci

Co w przypadku, gdy pozostali
wykonawcy dokonaja zaptaty ,dtu-
gow spolki cywilnej” w czesci
przypadajacej na upadlego? Odpo-
wiedZ jest stosunkowo prosta
i sprowadza sie do stwierdzenia, iz
bylym wspoélnikom przystuguje
regres a wierzytelno$¢ z tytutu re-
gresu nalezy zgtosic na liste wierzy-
telno$ci. W odniesieniu do regresu
miedzy wspétdiuznikami solidar-
nymi obowigzuje bowiem zasada
wyrazona wart. 376 § 2 KC, zgodnie
z ktéra cze$é przypadajaca na
diuznika niewyptacalnego, rozkla-
da sie miedzy pozostatych wspot-
dluznikéw, natomiast zgodnie
z art. 248 PrUpad. wierzytelno$¢
z tytulu regresu podlega zgtoszeniu
na liste wierzytelnosci, w takiej
wysokosci, w jakiej wspotdtuznik
zaspokoil wierzyciela.

Kolejne zagadnienie, na ktoére
nalezy zwroci¢ szczegblna uwage,
przedstawia sie nastepujaco: czy
zobowigzania pieniezne wspo6lni-
kéw ,,spétki cywilnej”, ktorych ter-
min wymagalnosci jeszcze nie na-
stapit stajq sie natychmiast wyma-
galne wobec ogtoszenia upadlosci
jednego ze wsp6lnikow? Z Prawa
upadlo$ciowego plynie zasada, iz z
momentem ogloszenia upadiosci
wszystkie zobowigzania upadiego
staja sie wymagalne (art. 91 ust 1
PrUpad.). Zmiana terminu ptatno-
$ci (natychmiastowa wymagalno$c),
o ktérej mowa w ww. art. 91 PrU-
pad. nie dotyczy jednak wspétdiuz-

nikéw upadlego (réwniez solidar-
nych). Ich zobowiazania stajq sie
wymagalne w terminach pierwot-
nych, wynikajacych z tresci zobo-
wigzania. Innymi stowy $wiadcze-
nia pieniezne wspoétdiuznikow
platne sa w terminie pierwotnym,
wynikajacym z tre$ci zobowigzania
(wyrok SN z 28 marca 2008 r., V CSK
488/07). Przeksztalcenie charakte-
ruiterminu platnosci wierzytelno-
$ci nie dotyczy oséb wspoédtodpo-
wiadajacych z upadlym dluzni-
kiem.

Z solidarnosci bierze sie takze
zasada, ze w rzeczywisto$ci nie
upadli wspélnicy spéiki cywilnej
beda ewentualne zobowigzania fi-
nansowa¢ w mniejszym gronie, bez
udziatu upadtego.

Rozliczanie wierzytelnosci
z upadtym

Likwidacje spotki cywilnej pro-
wadza, co do zasady, wszyscy
wspolnicy, na zasadach okreslonych
przezart.199in. KC (zarzad rzecza
wspolna) w zw. z art. 875 KC. W nor-
malnym toku zdarzen, wspoélnicy
powinni zakonczy¢ dzialalnosé,
$ciagnac wierzytelno$ci, spieniezy¢
majatek wspoélny oraz pokry¢
wszystkie dtugi spoiki oraz - jesli po
pokryciu dlugéw sa na to $rodki -
wyplaci¢ wklady, a ewentualna
nadwyzke podzieli¢ w sposéb
okreslony w art. 875 § 3 KC.

Jezeli wierzytelno$¢ podwyko-
nawcy o zaplate wynagrodzenia/
ceny przez konsorcjantéw wynika
z umowy zawartej przed oglosze-
niem upadtosci, ktérej strong sa
wszyscy konsorcjanci, w tym upa-
dly (w ramach spétki cywilnej), to
cze$¢ wierzytelnosci podwykonaw-
¢y z tytulu wynagrodzenia z takiej
umowy bedzie stanowita diug
upaditego. Co do zasady, jezeli
wierzytelno$¢ taka w stosunku do
upadlego powstala:

m przed ogloszeniem upadtosci, tj.
podwykonawca wykonal umowe
(zlozyt wniosek o platno$¢, oddat
dzieto) przed ogloszeniem upa-
dlosci, to wierzytelnos$é z tytutu
wynagrodzenia za wykonane
$wiadczenie powinna podlegaé
uregulowaniu w trakcie podzia-
tow funduszéw masy i podlega
takim samym zasadom jak inne
diugi upadtego;

m po ogloszeniu upadlosci, to wie-
rzytelnosc z tytulu wynagrodzenia
za wykonane §wiadczenie powin-
na podlega¢ uregulowaniu na
biezaco, w ,normalnym trybie”,
w miare wpltywu $rodkéw do masy
upadtosci.

Konsorcjanci, wliczajac w to

upadlego, sq wspoétdtuznikami

wierzytelno$ci z tytutu wynagro-
dzenia/ceny z uméw zawartych
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w ramach spoéiki cywilnej
wobec podwykonawcéw.
Jezeli wspotdiuznicy (kon-
sorcjanci) zaplaciliby cato$é¢
wynagrodzenia naleznego z
umowy z podwykonawca z
wilasnych $rodkéw maja
roszczenie o zwrot nalezno-
$ci w kwocie odpowiadaja-
cej udzialowi upadiego,
przy czym:

m Jezeli wierzytelno$¢ powsta-
fa przed ogloszeniem upa-
dlosci, to wierzytelnos¢
o zwrot wynagrodzenia/
ceny zaplaconej na rzecz
podwykonawcy podlega
zgloszeniu i wpisowi na liste
wierzytelno$ci oraz zaspo-
kojeniu w drodze podziatu
z funduszy masy.

m Jezeli wierzytelno$¢ powsta-
1a po ogloszeniu upadtosci,
to wierzytelno$¢ o zwrot
wynagrodzenia/ceny zapta-
conejnarzecz podwykonaw-
cy powinna by¢ regulowana
przez syndyka na biezaco
W ramach sprawowanego
zarzadu nad majatkiem
upadiego.

Udziat we majatku
spétki cywilnej

Warto tez wskazaé, ze kazdy
ze sktadnikéw majatku spotki
cywilnej staje sie przedmio-
tem wilasno$ci w cze$ciach
utamkowych. Syndyk prowa-
dzi sprzedaz udziatu we wta-
sno$cirzeczy na drodze cywil-
nej, nie egzekucyjnej. Chroni
to konsorcjantéow przed zaje-
ciem rzeczy, nie chroni ich to
natomiast przed pojawieniem
sie nowego wspotwlasciciela,
ktérego zgoda bedzie po-
trzebna co najmniej do czyn-
nosci przekraczajacych zakres
zwyklego zarzadu (na przy-
klad sprzedazy). Ta zasada ma
zastosowanie do wszystkich
rzeczy - od dlugopiséw do
maszyn budowlanych.
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Artykut ten konczy cykl.
Starali$my sie w nim przedsta-
wi¢ zrab zagadnien zwigza-
nych z niewyplacalnoscia
konsorcjanta - czy to przed,
czy po ogloszeniu upadlos$ci.
W praktyce brak jest sadowej
weryfikacji wielu probleméow
przez nas wskazanych, co
przeklada sie na wzrost nie-
pewnosci prawnej. Jednego
natomiast mozna by¢ pewnym
- jezeli do ogtoszenia upadto-
$ci juz dojdzie, to wspoélpraca
z syndykiem bedzie miata de-
cydujacy wplyw na nalezyte
wykonywanie umowy z zama-
wiajacym. /®

Podstawa prawna:

Ustawa z 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtosciowe (tekst jedn.
DzU.z 2020, poz. 1228 ze zm.)

W cyklu dot. konsorcjum

w zamowieniach publicznych
opublikowalismy:

m 8 pazdziernika -, Wjakiej formie
inajakich zasadach zawrzec¢
umowe konsorcjum?”;

m 22 pazdziernika - ,Ryzyko
konsorcjum z powodu dtugow
Jjednego z jego cztonkow”;

m 6 listopada - ,Zamowienia
publiczne a upadtos¢ konsorcjanta”;
m 19 listopada - ,Konsorcjum w
zamowieniach publicznych - jaka
odpowiedzialnos¢”.

m 10 grudnia - , Wykonywanie
umowy o zamdéwienie publiczne po
upadlosci konsorcjanta” - czes$¢
pierwsza.
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